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Abstract
The city is generally known for impersonal social relations, anonymity, self-restraint 
and superficial and transitory relations. But the city also gives other characteristics 
such as family ties and kinship, neighborhood and relationships between friends, both 
overtly and covertly, in the context of self-training. Simmel and Wirth’s approach 
refers to the impersonal and individualistic relationships of the city, and Gans and 
Fischer’s approach focuses on family ties and friends, and Jacobs’s approach focuses 
on the social relationships of neighborhoods. This research seeks to show that there 
are Gemeinschaft social relations in Hamedan and this hypothesis of modern urban 
theorists can be disputed. For this reason, structural analysis has been used to analyze 
social relations. A survey method was used with cluster sampling in four different 
urban areas with 400 tested questionnaires. dimensions of social relationships 
including distance and closeness (relationship size); the amount of commuting, 
desire to commute (number of relationships); Trust, a feeling of friendship and 
help (relationship intensity). These dimensions have been measured among family, 
relatives, friends, neighbors and local residents and friends. It is a family analysis unit. 
Families show a very high level of communication, willingness to communicate, trust, 
feeling of friendship and helping their family members, close relatives. Although the 
level of trust and friendship of people with friends is not very high compared to family 
relations and close relatives, but compared to local residents and neighbors, they have 
a much better situation. This confirms the hypothesis of the research based on the 
fact that there are Gemeinschaft social relations in the neighborhoods of the city. At 
the same time, significant differences can be seen between the mentioned dimensions 
of social relations between the four urban areas. The affluent area is at a low level in 
terms of Gemeinschaft relationships and is different from the other three areas.
Keywords: City, Anonymity, Family Members, Relatives, Friends, Neighbors, Trust, 
Feeling of Friendship.
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1. Introduction
One of the methods of understanding the contemporary society is to introduce 
it as an individualistic urban society (Simmel, 1950). Individualism and 
following individualistic values in the new city has made fewer people able to 
have deep social relationships with others. This has caused the social relations 
to be superficial, transitory and lacking the necessary depth for social and 
human relations. But the second social forces, which in urban life sometimes 
move against the mainstream and sometimes in addition to it, cannot be ignored. 
For example, Wilmot and Young depicted a white upper-class community 
in Bethnal Green that was unified by extended family networks and shared 
cultural customs. (Tankis, 1388: 30; Savage and Ward, 1380). The formation 
of deep social relationships in different urban areas based on family ties by 
Gans (2000) is also an example of this research. This research seeks to prove 
that there are living and dynamic social relations (Gemenshaft) in different 
urban neighborhoods and areas, contrary to Wirth and Simmel’s opinion. 
Therefore, the main questions of the research can be raised as follows:

- Are there still social relations of the Gemenshaft kind in the city or not?
- What is the status of various components of Gemenshaft social relations?
- Is it possible to observe the differences in the components of Gemenshaft 

social relations between urban areas or not?
Gemenshaft social relations means family relations, kinship, neighborhood 

and friends, and it is not limited to the dimension of emotional relationship, 
but also includes trust, help and support in the said relations.

2. Materials and Methods
Urban theoretical approaches can be divided into three types of culture-
oriented, structural-oriented, and integrated or spatial-social approach 
(Guttdiener and Hutchison, 2011:388). The first approach is focused on inner 
city forces and on spatial relations, interactions, communities, situation and 
place. The second approach focuses on extra-urban forces such as capitalism 
and political economy. The third approach focuses on meaningful spaces, 
government and multi-nuclear regions (ibid.: 388-390). The culture-oriented 
approach (related to this research) is taken from the theories of Tönnies and 
especially Simmel, the father of urban sociology, and is known as the Chicago 
School. People like Roderick Mackenzie, Amos Hawley, Lewis Wirth, 
Ernest Burgess, Robert Park and others are members of this school. Other 
urban studies (related to the topic) beyond urban ecology, such as Simmel’s 
Mental Life Metropolis (1950), Urbanism as a Way of Life by Wirth (2000) 
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and Leviten Gans (2000), Fisher’s work (1975; 1995) and Jane Jacobs’ Live 
Urban Social Relations (1388) will be explained more. Simmel’s and Wirth’s 
theories are considered among the modernist approaches to the city, which this 
research aims to dispute with the urban theories of Gans, Fischer and Jacobs.

According to the main research questions, the following hypotheses can be 
proposed; 1- Are there (Gemenshaft)social relations in Hamedan city or not? 
Can it be said that the existence of (Gemenshaft) social relations in Hamedan is 
meaningful? 2- Are there any significant differences in the various components 
of social relations ((Gemenshaft)) between the regions of Hameda city. 3- If 
hypotheses 1 and 2 are confirmed, can the theories of urban    modernists be 
disputed?

3. Data and Discussion
3-1. Data and its Interpretation based on Variables
1. The level of the family’s willingness to establish a relationship: the 
respondents have declared the desire to establish a relationship with family 
members as much as possible, 58.9% very high and 21% high, the total of 
these two is 80%. Only 8% expressed the desire to establish a relationship little 
or very little, this shows that Gemenshaft social relationships are dominated 
from the kin-oriented style.

2. The level of family trust: the level of trust of families in family members 
is 71.1% very high and 18.6% is high, which in total is 89.7%. The level of 
families’ trust in close relatives is 0.21% very high and 37.4% is high, and the 
sum of both levels is 58 percent. The high role of family relationships in the 
area of trust indicates that such relationships are one of the most important 
components of the Gemenshaft social relationships of the city.

3. The degree of feeling of friendship, belonging to the family: the degree 
of feeling of friendship, belonging to the family with family members is 70% 
very high and 19.8% is much, the total of these two is 89.8%. Here, family 
relations are considered the most important element of social relations.

4. The willingness of family to help: the willingness of families to help 
their family members is 71.8% very high and 19.8% is high, which in total 
is 91.6%. The willingness of families to help their relatives is 28.1% very 
high and 41.1% is high and the total of both is 69.2%. The total percentage 
of the two options is very high and high for distant relatives, neighbors, local 
residents and friends, respectively, 68.39%, 29.5%, 20.2% and 43.8%.
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3-2. Testing Hypotheses
The test shows the average difference according to the type of urban 
neighborhood. Except for the amount of commuting (a component of 
the number of relationships) between the four urban neighborhoods in 
terms of willingness to commute (another component of the number of 
relationships), trust in relationships, interest and friendship in relationships, 
and help (components of relationship intensity) in social relationships is a 
significant difference in social relations. This difference shows the second 
hypothesis, i. e. the difference in the social relations between regions. The 
area of Motakhsesin has a significant difference in terms of social relations 
from other areas, especially Kebabian (lower middle area) and Hesaremam 
(lower area). In this part, the second hypothesis of the research, the difference 
in different components (except the amount of commuting) of Gemenshaft 
social relations between the regions of Hamedan city, is confirmed. There is 
a significant difference between Motakhsesin and other areas regarding the 
willingness to commuting, trust, feeling of friendship, belonging and being 
one, and helping family to relatives and close members.

4. Conclusion
According to the theories of urban society such as Wilmot, Young, Gans, Fisher 
and Jacobs, and the first hypothesis of the research, mysterious relationships 
and strong social links take root in the city intentionally or unintentionally. 
These relationships may not be all-encompassing and according to the 
second hypothesis, a difference can be seen in different neighborhoods, but 
it is so important that it determines some human and social issues in the city. 
Therefore, in confirming the third hypothesis, the theories of urban modernists 
such as Simmel and Worth can be disputed. Individualism and anonymity are 
not the only cultural elements that describe the main characteristics of the 
city, but still some elements of Gemenshaft social relations, especially family 
relations, have maintained their importance at least in the micro-social spheres 
and in most cases act as people’s helping forces. The amount of commuting, 
the desire to establish more relationships, trust, the feeling of being friendly 
and helping close family members and close relatives is very high in Hamedan 
city, which shows how much family and kinship relationships play a major 
role in the social space in this city. As mentioned, family relations in various 
dimensions such as trust, feeling of friendship and desire to establish a 
relationship are very strong in Hamedan city, but the urban area of Motakhsesin 
has a significant difference from other urban areas.
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چکیده
 بـا روابـط اجتماعـی غیرشـخصی، گمنامـی، خویشـتن داری و روابـط سـطحی و گـذرا شـناخته می شـود؛ امـا 

ً
شـهر عمومـا

شـهر ویژگی هـای دیگـری چـون پیوند هـای خانوادگـی و خویشـاوندی، همسـایگی و روابـط بیـن دوسـتان را نیـز به طـور 
آشـکار و پنهان در بسـتر خودپرورش می دهد. رویکرد »زیمل« و »ورث« به روابط غیرشـخصی و فردگرایانۀ شـهر اشـاره 
کوبـز« به روابـط اجتماعـی محـات  دارد و رویکـرد »گانـز« و »فیشـر« بـه پیوندهـای خانوادگـی و دوسـتان، و رویکـرد »جا
توجه دارد. این پژوهش به دنبال آن اسـت نشـان دهد که در محات شـهر همدان روابط اجتماعی گمنشـافتی وجود 
دارد و می تـوان ایـن فرضیـۀ نظریه پـردازان مـدرن شـهری را مـورد مناقشـه قـرار داد. بدین منظـور از تحلیـل سـاختاری 
بـرای تجزیـه و تحلیـل روابـط اجتماعی اسـتفاده شـده اسـت. روش پیمایشـی بـا نمونه گیری خوشـه ای در چهار منطقۀ 
ابعـاد روابـط اجتماعـی شـامل: دوری و نزدیکـی  گرفتـه شـد.  بـا 400 پرسشـنامه آزمـوده شـده بـه کار  مختلـف شـهری 
کمـک )شـدت  )انـدازۀ رابطـه(؛ میـزان رفت و آمـد، تمایـل بـه رفت و آمـد )تعـداد رابطـه(؛ اعتمـاد، احسـاس دوسـتی و 
رابطـه( اسـت. ایـن ابعـاد در بیـن خانـواده، خویشـاوندان، دوسـتان، همسـایه ها و اهالـی محـل و دوسـتان سـنجیده 
شـده اند. واحـد تحلیـل خانـواده اسـت. خانواده هـا در رفت وآمـد، تمایـل بـه رفت وآمـد، اعتمـاد، احسـاس دوسـتی و 
کمـک کـردن بـه اعضـای خانـوادۀ خـود، خویشـاوندان نزدیـک و بسـتگان میـزان بسـیار بالایـی را به نمایـش می گذارنـد. 
میـزان اعتمـاد، احسـاس دوسـتی خانواده هـا بـا دوسـتان هرچنـد در مقایسـه بـا روابـط خانوادگـی و بسـتگان نزدیـک 
خیلـی بـالا نیسـت، ولـی در مقایسـه بـا اهالـی محـل و همسـایه ها وضعیـت به مراتـب بهتـری دارنـد. همین امـر فرضیـۀ 
تحقیـق مبتنی بـر ایـن کـه روابـط اجتماعـی گمنشـافتی در محـات شـهر وجـود دارد، تأییـد می کنـد. درضمـن بیـن ابعاد 
روابـط اجتماعـی مـورد اشـارۀ بیـن مناطـق چهارگانۀ شـهری تفاوت هـای معنی داری دیده می شـود. منطقۀ مرفه نشـین 

ازنظـر روابـط گمنشـافتی در سـطح پایینـی قـرار دارد و بـا سـه منطقـۀ دیگـر متفـاوت اسـت.
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ســــال 11، شــــــمارۀ 21، پایـــــــــیز و زمســــــتان  1401 

1. مقدمه
تحقیقــات اجتماعــی معمــولاً شــامل تحلیــل ســاختاری، علّــی و تفســیر می شــوند )نیومــن، 
1389: 153-144(. تبییــن علّــی به معنــای شناســایی مکانیزم هــای علّــی پنهــان در فرآیندهــای 
کاوی بســتر اجتماعــی  کاوی دلایــل کنــش و معنــا اجتماعــی هســتند. رویکــرد تفســیری دنبــال وا
اســت )لیتــل، 1373(. تحلیــل ســاختاری به دنبــال آن اســت تــا نشــان دهد نحــوۀ چینــش 
ــامل  ــی، ش ــاختارهای اجتماع ــت. س ــه اس ــه چگون ــی از جامع ــی در بخش ــاختار اجتماع ــزا س اج
روابــط اجتماعــی و مناســباتی اســت کــه افــراد جامعــه بــا هم دیگــر دارنــد. ایــن روابــط، شــامل 
روابــط ضــروری )درونــی( و مشــروطی )بیرونــی( اســت کــه کنشــگران اجتماعــی بــا هم دیگــر 
ــدان، مؤجــر و مســتأجر و دیگــر رابطه هــا  ــد. رابطــۀ زن و شــوهر، والدیــن و فرزن شــکل می دهن
از این دســت روابــط )ضــروری( هســتند )ســایر، 1998(. پژوهشــگری کــه بــه تبییــن ســاختاری 
می پــردازد از مجموعــه ای از فرضیه هــا، مفاهیــم، و رابــط متعامــل اســتفاده می کنــد؛ و به جــای 
اســتفاده از احــکام علّــی و متغیرهــای متوالــی، اســتعاره، مفاهیــم و روابــط درون یــک نظریــه را 
ــا »ب« بــودن آن را مشــخص  بــه کار می گیــرد. از این طریــق ســنخ آن رابطــه، و نحــوۀ »الــف« ی
می شــود.  کارکردی-ســاختاری  و  شــبکه  نظریــۀ  شــامل  ســاختاری  تحلیــل  انــواع  می کنــد. 
خ می دهــد کــه  ــا رابطــۀ اجتماعــی، وقتــی ر ــار ی ــاور اســت کــه یــک رفت ــر ایــن ب نظریــۀ شــبکه ب
ــداد را به وســیلۀ  ــد. پژوهشــگر در اینجــا یــک روی الگوهــای خاصــی از تعامــل به وقــوع بپیوندن
تعییــن یــک قانــون ترکیــب کــه ایــن واقعــه را پوشــش می دهــد، تبییــن می کنــد )نیومــن، 1389: 
کــه نوعــی از روابــط  150(. در همین راســتا، ایــن پژوهــش به دنبــال آن اســت تــا نشــان دهد 
اجتماعــی )خانوادگــی و گمنشــافتی( در محــات شــهری وجــود دارد کــه فــرض می شــود کــه 
بــا رشــد شــهرگرایی از بیــن رفتــه اســت، مــورد مناقشــه قــرار دهــد. ایــن ســنخ از تحقیقــات کــه 
ســاختاری  تبییــن  هســتند،  شــهری  مــدرن  نظریه پــردازان  افراطــی  فرضیــات  رد  به دنبــال 
مناســبت بیشــتری دارنــد. تبییــن علّــی زمانــی معنــا دارد کــه محقــق دنبــال تبییــن شــکل گیری 
از رونــد زندگــی  گمنشــافتی بخــش اساســی  پدیــده باشــد، ولــی زمانی کــه روابــط اجتماعــی 
انســان ها بــوده اســت، چنــدان کارایــی نــدارد؛ لــذا، بــرای نشــان دادن وجــود چینــش روابطــی از 
تحلیــل ســاختار اســتفاده می شــود کــه نیازمنــد نظریه هــای مخالــف جریــان اصلــی شــهرگرایی، 

فرضیــات  مخالــف و عملیاتــی کــردن مفاهیــم موردنظــر اســت.

2. پیشینۀ پژوهش
یکــی از شــیوه های شــناخت جامعــۀ معاصــر معرفــی آن به عنــوان جامعــۀ فردگــرای شــهری 
اســت )زیمــل، 1950(. فردگرایــی و پیــروی از ارزش هــای فردگرایانــه در شــهر جدیــد باعــث شــده 
اســت کــه افــراد کمتــر بتواننــد بــا دیگــران روابــط اجتماعی عمیقی داشــته باشــند. گویا انســان ها 
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بــرای پیگیــری خواســته ها و اهــداف شــخصی دیگــر نمی تواننــد وقــت زیــادی را بــرای دیگــران 
در محیط هــای شــهری صــرف کننــد. همین امــر باعــث شــده اســت روابــط اجتماعــی ســطحی، 
گرچــه زندگــی فردگرایانــۀ  گــذرا و فاقــد عمــق لازم بــرای روابــط اجتماعــی و انســانی باشــد؛ ا
شــهری دســت آوردهای بســیاری، ازجملــه ترقــی، رشــد و بالندگــی اســتعدادهای ذهنــی و عینــی 
گــون اجتماعــی دارد )گوتندیــر و هاتچیســون، 2011: 55(؛ ولــی نمی تــوان  در عرصه هــای گونا
پیامدهــای آن، چــون کاهــش روابــط اجتماعــی و افــول ســرمایۀ اجتماعــی و بعضــاً تنهایــی و 
ــزوای اجتماعــی1 )ورث، 2000: 99( را انــکار نمــود. شــهر فضایــی اســت کــه نیروهــای جدیــد  ان
نقــش ویرانگــر و ســازندۀ خــود را تمــام و کمــال بــه منصه ظهــور می رســاند. در شــهر جدیــد اســت 
کــه ناشــناختگی، گمنامــی و روابــط ســطحی و کاهــش روابــط اجتماعــی جدیــد نمــود عینــی 
می یابــد. شــهر جدیــد به علــت تحــرک بــالای زندگــی شــهری توانســته اســت ایــن ظرفیــت را در 
خــود ایجــاد کنــد کــه افــراد فقــط بتواننــد هم دیگــر را تاحــدی در روابــط اجتماعــی کم عمــق 
کــم، گمنامــی )همــان(، روابــط اجتماعی ســطحی، بی تفاوتی، خویشــتن داری  تحمــل کننــد. ترا
و تنــوع )زیمــل، 1950( از خصوصیــات اصلــی زندگــی شــهری جدیــد اســت. »زیمــل« و »لویــس 
ورث« بیــش از همــه بــه ایــن جنبــۀ جامعه شــناختی شــهر پرداخته انــد؛ امــا نیروهــای اجتماعــی 
ــی و گاهــی در تکمیــل آن حرکــت  ــا جریــان اصل دومــی کــه در زندگــی شــهری گاهــی مخالــف ب
می کنــد نمی تــوان غافــل شــد؛ مثــاً »ویلمــوت«2 و »یانــگ«3 یــک اجتمــاع سفیدپوســت طبقــۀ 
کارگــر را در »بتنــال گریــن«4 بــه تصویــر کشــیدند کــه به وســیلۀ شــبکه های خانوادگــی گســترده و 
عرف هــای فرهنگــی مشــترک، یکپارچــه شــده بــود )تانکیــس، 1388: 30؛ ســاوج و وارد، 1380(. 
تعلقــات  براســاس  شــهری  مختلــف  مناطــق  در  عمیــق  اجتماعــی  روابــط  شــکل گیری 
خانوادگــی »گانــز« )2000( نیــز نمونــه ای ازهمیــن تحقیقــات اســت؛ بنابرایــن اهالــی شــهرهای 
وارد  مکــرراً  آنــان  بلکــه  نیســتند؛  خویشــتن دار  و  ســرد  حســاب گر،  افــرادی  صرفــاً  جدیــد 
ــا خُرده فرهنگ هــای قومــی و زبانــی  پیوندهــای قــوی اجتماعــی از روابــط خانوادگــی گرفتــه ت
روابــط  بــر  تأثیرگــذار  اجتماعــی  عوامــل  بررســی  عنــوان  بــا  تحقیقــی  هم چنیــن  می شــوند. 
اجتماعــی خانوارهــای شــهری در محــات شــهر فولادشــهر، همین امــر را تأییــد می کنــد. در 
کم تریــن  کم تریــن محلــه )محلــۀ میرزمانــی در منطقــۀ ویــژه( و کم ترا ایــن تحقیــق از پــر ترا
محلــه )محلــۀ کُردخیــر در منطقــۀ ســه( تعــداد 220 خانــوار به طــور مســاوی و بــه روش تصادفــی 
کــی دو نشــان می دهــد  سیســتماتیک انتخــاب شــدند. نتایــج تحقیــق بــا اســتفاده از آزمــون 
کــم جمعیتــی و بیگانگــی اجتماعــی رابطــۀ معنــی داری وجــود نــدارد؛ بیــن  کــه بیــن میــزان ترا
کــم جمعیتــی و حجــم روابــط اجتماعــی رابطــۀ معنــی داری وجــود دارد؛ بیــن میــزان  میــزان ترا
کــم جمعیتــی و دامنــۀ روابــط اجتماعــی رابطــۀ معنــی داری وجــود نــدارد؛ ولــی بیــن میــزان  ترا
کــم جمعیتــی و میــزان روابــط اجتماعــی رابطــۀ معنــی داری وجــود دارد )مهجوریــان، 1390(.  ترا
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ــا )گمنشــافتی(  ــده و پوی ــد کــه روابــط اجتماعــی زن ــا ثابــت کن ــال آن اســت ت ایــن تحقیــق دنب
گــر احتمــالاً در  برخــاف نظــر ورث و زیمــل در محــات و مناطــق مختلــف شــهری وجــود دارد و ا
منطقــه ای میــزان و تمایــل در روابــط اجتماعــی پاییــن اســت، مختــص بــه منطقــه ای خــاص 
ــدرن  ــهری م ــای ش ــرض نظریه ه ــی از ف ــم داد؛ به عبارت ــهر تعمی ــۀ ش ــه هم ــوان ب ــت و نمی ت اس
ــن  ــت. ای ــهرگرایی اس ــهر و ش ــی ش ــای اساس ــزو مؤلفه ه ــی ج ــی و گمنام ــه فردگرای ــت ک ــن اس ای
پژوهــش می خواهــد بــا تحلیــل ســاختاری )شناســایی ســنخ روابــط اجتماعــی گمنشــاقتی( در 
یکــی از شــهرهای ایــران )شــهر همــدان( نشــان دهد ایــن مفروضــات قابــل مناقشــه اســت و نیــاز 
ح،  بــه اصــاح دارنــد؛ بدین منظــور، ابتــدا نظریه هــای مــدرن شــهری چــون زیمــل و ورث مطــر
کوبــز می پــردازد کــه معتقدنــد روابــط  و ســپس بــه نظریه هــای افــرادی چــون: گانــز، فیشــر و جا

ــد.  اجتماعــی گمنشــافتی در شــهر وجــود دارن
ح نمود:  با این وصف، می توان پرسش های اصلی پژوهش را این گونه مطر

- آیا هنوز روابط اجتماعی از سنخ گمنشافتی در شهر وجود دارد یا نه؟
- مؤلفه های مختلف روابط اجتماعی گمنشافتی در چه وضعیتی قرار دارند؟

گمنشــافتی می تــوان  - آیــا بیــن مناطــق شــهری تفاوت هــای در اجــزا روابــط اجتماعــی 
ــه؟ ــا ن ــود ی ــاهده نم مش

گمنشــافتی روابــط خانوادگــی، خویشــاوندی، همســایگی و  از روابــط اجتماعــی  منظــور 
دوســتان اســت و صرفــاً بــه بُعــد رابطــۀ عاطفــی محــدود نمی شــود؛ بلکــه اعتمــاد، کمــک و 

هم یــاری را در روابــط مذکــور را نیــز مدنظــر قــرار می دهــد.

3. زمینه های نظری
3-1. تمهیدات کلی

یــا  گونــۀ فرهنگ گــرا، ســاختارگرا و تلفیقــی  را می تــوان در ســه  رویکرد هــای نظــری شــهری 
2011(؛ رویکــرد  رهیافــت فضایی-اجتماعــی تقســیم نمــود )گوتندیــر و هاتچیســون، 388: 
اول، بــه نیروهــای درون شــهری و بــه روابــط فضایــی، تعامــات، اجتماعــات، موقعیــت و مــکان 
متمرکــز اســت. رویکــرد دوم، بــه نیروهــای فراشــهری ماننــد ســرمایه داری و اقتصــاد سیاســی 
توجــه دارد. رویکــرد ســوم، بــه فضای هــای معنــادار، دولــت و مناطــق چندهســته ای توجــه دارد 
)همــان: 390-388(. رویکــرد فرهنگ گــرا )مرتبــط بــا ایــن پژوهــش( از نظریه هــای »تونیــس« و 
گو« معــروف  به خصــوص »زیمــل« پــدر جامعه شناســی شــهری گرفتــه شــده و بــه »مکتــب شــیکا
»آمــوس هاولــی«6، »لویــس  افــرادی چــون: »رودریــک مکنــزی«5،  ایــن مکتــب،  اســت. در 
کولــوژی شــهری )پــارک و  ورث«، »ارنســت برجــس«، »رابــرت پــارک« و دیگــران عضــو هســتند. ا
همــکاران، 1925( بــه تاریــخ طبیعــی رشــد و گســترش گروه هــا، قومیت هــا، مهاجــران در فرآینــد 
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رقابــت، ســازگاری و جانشــینی در محیط هــای مختلــف شــهری اشــاره دارد. ادغــام چنیــن 
گروه هــای در فضاهــای شــهری بــدون مخاطــره نیســت. بی ســازمانی، آنومــی و جــرم، مســائل 
اجتماعــی هســتند کــه در ایــن فرآینــد به وجــود می آینــد. »جدایــی گزینــی«7 مســأله دیگــری 
گروه هــای قومــی بــه شــهر اتفــاق می افتــد؛  کــه در فرآینــد ورود و ادغــام اقلیت هــا و  اســت 
کنین مرکــز شــهر  کنین شــهر مخصوصــاً ســا گروه هــای اجتماعــی و ســا کــه برخــی  بدان معنــا 
اقــدام بــه جابه جایــی بــه فضاهــای دیگــر شــهری می کننــد و خــود را از تــازه واردان و دیگــران 
کولــوژی شــهری، ماننــد  جــدا می کننــد. دیگــر مطالعــات شــهری )مرتبــط بــا موضــوع( فراتــر از ا
کان شــهر و حیــات ذهنــی زیمــل )1950(، شــهرگرایی بــه مثابــه شــیوۀ زندگــی ورث )2000( و 
کوبــز  »لویتــن«8 گانــز )2000(، کار فیشــر )1975؛ 1995( و روابــط اجتماعــی زنــدۀ شــهری جیــن جا
مدرنیســتی  رویکردهــای  جــزو  ورث  و  زیمــل  نظریه هــای  می شــود.  تشــریح  بیشــتر   )1388(
)گزلشــافتی( بــه شــهر تلقــی می شــوند کــه ایــن پژوهــش درصــدد اســت بــا نظریه هــای شــهری 

کوبــز بــه مناقشــه بــا آن بپــردازد. گانــز، فیشــر و جا

3-2. جورج زیمل
و  کار  تقســـیم  ماننـــد  آن  از  بخشـــی  کـــه  دارد  ویژگـــی  چندیـــن  زیمـــل  ازنظـــر  جدیـــد  شـــهر 
اقتصـــاد پولـــی بـــه نیرو هـــای فراشـــهری تعلـــق دارد و ازطـــرف دیگـــر خـــود کان شـــهر بـــا ایجـــاد 
شـــخصیت اجتماعـــی جدیـــد نقـــش مؤثـــری در فرهنـــگ مـــدرن بـــازی می کنـــد )گوتندیـــر و 
گاهـــی فـــردی عقانـــی را جـــدا از غریـــزه و روابـــط عمیـــق  هاتچیســـون، 2011: 55(. کان شـــهر آ
عاطفـــی، به شـــدت تقویـــت می کنـــد. وقتـــی افـــرادی کـــه در شـــهر زندگـــی می کننـــد بـــا تقســـیم 
کار فزاینـــده، اقتصـــاد پولـــی گســـترده، تحـــرک اجتماعـــی بـــالا، زمان منـــدی دقیـــق روبـــه رو 
بـــا قـــوۀ فکـــری خـــود می تواننـــد بـــه تمـــام ایـــن محـــرکات  می شـــوند خواه وناخـــواه فقـــط 
پاســـخ دهند. همین امـــر رشـــد و بالندگـــی و ورزیدگـــی عقـــل در زندگـــی روزمـــره را درپـــی خواهـــد 
داشـــت )زیمـــل، 1950: 410(. حســـاب گری و وارد شـــدن در روابـــط حســـاب گرانه و غیرشـــخصی 
در روابـــط اجتماعـــی افـــراد جـــزو لاینفـــک حیـــات شـــهری اســـت. تمـــام ارزش هـــای کیفـــی و 
کمّیـــت،  کمّـــی تبدیـــل شـــده اســـت. پـــول و  ســـنجش ناپذیر بـــه دســـت آوردهای عینـــی و 
ــوا و  ــی را از محتـ ــی و طبیعـ ــولات اجتماعـ ــی مقـ ــده و تمامـ ــا شـ ــام ارزش هـ ــترک تمـ ــنجۀ مشـ سـ
به شـــدت  اســـت )همـــان: 415(. »دل زدگـــی«9 ذهنیـــت  نمـــوده  تهـــی  کیفـــی  تفاوت هـــای 
فردی شـــده ای اســـت کـــه افـــراد در کان شـــهر ها در برابـــر محـــرکات مختلـــف عینـــی و ذهنـــی 
دچـــار آن می شـــوند. ایـــن امـــر باعـــث می شـــوند تـــا اهالـــی چنیـــن شـــهر هایی همه چیـــز را 
کســـتری ببینـــد و نتواننـــد بـــا آرامش خیـــال بـــه تفاوت هـــا و محـــرکات پاســـخ های  یکســـان و خا
کـــه  کـــه افـــرادی  ح می کنـــد ایـــن اســـت  کـــه زیمـــل مطـــر عمیقـــی بدهنـــد. مســـأله دیگـــری 
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کـــم جمعیـــت و ناشـــناختگی، تقســـیم کار و یـــا  در شـــهر زندگـــی می کننـــد، حـــال به علـــت ترا
گســـترش اقتصـــاد پولـــی و حســـاب گری، در روابـــط اجتماعـــی خـــود  تخصصی شـــدن و یـــا 
ـــی شـــوند.  ـــط عمیـــق عاطفـــی و روان ـــد وارد رواب ـــد؛ درواقـــع، نمی خواهن ـــتن داری10 می کنن خویش
بـــا رعایـــت اصـــل خویشـــتن داری رابطـــۀ ســـطحی و گذرایـــی را رقـــم می زننـــد. زیمـــل، شـــهر را 
ـــه، توانســـته اســـت نیروهـــای ســـهمگین گذشـــته را  ـــد کـــه از یـــک جنب فضـــای اجتماعـــی می دان
کنـــار زنـــد و آزادی فـــردی )عام گرایانـــه( به وجـــود آورد و از جنبـــۀ دیگـــر، آن را در یـــک رابطـــۀ 
حســـاب گرایانه و دل زده بـــا دیگـــران همـــراه بـــا خویشـــتن داری، بـــدون داشـــتن روابـــط عمیـــق 

ســـنتی رهـــا کنـــد. 

3-3. لویس ورث
شــهر  خــود  داخلــی  نیروهــای  در  را  آن  شــگرف  تغییــرات  شــهری،  حیــات  بررســی  در  ورث 
می جســت و غالبــاً آن را در برابــر روســتا قــرار مــی داد )گوتندیــر و هاتچیســون، 2011: 57(. او 
بــا نیروهــای ســرمایه داری مــدرن و  را  کــه نبایــد آن  درمــورد »شــهرگرایی«11 متذکــر می شــود 
گذشــته بــا تغییــر و تحــول  صنعت گرایــی تشــریح نمــود؛ بنابرایــن آن را در مســیر شــهرهای 
از ســه ویژگــی مرتبــط و  98(، به همین منظــور  عمیــق درونــی توضیــح مــی داد )ورث، 2000: 
کــم13، و عــدم تجانــس14 اســتفاده می کنــد. بــا افزایــش  مکمــل شــهرگرایی، یعنــی انــدازه12، ترا
انــدازۀ جمعیــت در شــهر باعــث می شــود تــا کثــرت برخــورد و تعامــات اجتماعــی بــا فراوانــی 
ــا  ــراه ب ــی هم ــای فیزیک ــاوه تماس ه ــام به ع ــت و ازدح ــترش جمعی ــد. گس ــترده ای روی ده گس
عنصــر شــناختی، یعنــی گمنامــی اســت. افــراد در ایــن شــلوغی کمّــی شــهر قــادر نیســتند هرکــس را 
کــه می بیننــد بشناســند؛ همین امــر باعــث می شــود تــا اهالــی شــهر بــا دیگــران عــام وارد تعامــات 
ســطحی، زودگــذر و موقتــی شــوند. ایــن بدان معنــا نیســت کــه تعــداد تماس هــا از نظــر کمّــی 
پاییــن اســت، بلکــه بدان معنــا اســت کــه افــراد دانــش عمیــق از یک دیگــر ندارنــد )همــان: 99(. 
روابــط اشــخاص بیــش از آن کــه بــه یک دیگــر معطــوف باشــد بــه ســازمان های اجتماعــی مرتبــط 
کــم  اســت و آن هــم باعــث شــکل گیری روابــط ثانویــه، غیرشــخصی و فایده گرایانــه می شــود. ترا
کــم اســت کــه تخصــص، تفکیــک و  اثــر افزایــش جمعیــت را هم زمــان شــدت می بخشــد. بــا ترا
پیچیدگــی به وجــود می آیــد )الگــوی دورکیــم(؛ هرچنــد تعــداد تماس هــا فزونــی داشــته، ولــی 
ــان  ــط اجتماعی ش ــران را در رواب ــراد، دیگ ــت. اف ــه اس ــش یافت ــب افزای ــی به مرات ــۀ اجتماع فاصل
صرفــاً تحمــل می کننــد و وارد یــک رابطــۀ عقانــی، حســاب گرایانه می شــوند. عــدم تجانــس بــه 
گســترش تنــوع، محرک هــای مختلــف، عــدم ثبــات اشــاره دارد. روابــط دیگــر عاطفــی و مبتنی بــر 
روابــط عمیــق خانوادگــی نیســت، بلکــه غیرشــخصی، رســمی و درگیــر در کارکرد هــای ســازمانی 
و تخصصــی اســت. شــهر دیگــر خانــۀ اهالــی خــود نیســت )همــان: 101(. وقتــی نــژاد، قومیّــت در 
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شــهر بــا شــغل و منافــع مختلــف افــراد در شــهر ترکیــب می شــود؛ تنــوع، عــدم تجانــس به وجــود 
را  زیــاد، خویشــتن داری  را  را ضعیــف، بی تفاوتــی  روابــط اجتماعــی  مــی آورد؛ چنیــن فضــای 
گســترده و تضــاد و خصومــت را شــدیدتر می کنــد. درواقــع، ازنظــر ورث شــهر بــا جایگزینــی روابــط 
اولیــه بــا ثانویــه، ضعــف پیوندهــای خویشــاوندی، کاهــش اهمیــت اجتماعــی خانــواده، ناپدیــد 
شــدن همســایگی، از بیــن رفتــن ســنتی هم بســتگی اجتماعــی، گســترش ســازمان های رســمی و 

ظهــور انســان تــوده ای و بی ســازمانی15 مشــخص می شــود )همــان: 103-104(.

گانز 3-4. هربرت 
روایــت گانــز از شــهر ݣݣبه گونــه ای دیگــر اســت؛ او شــهر را محــل گســترش بی حدوحصــر فردگرایــی، 
کــراه، روابــط ســطحی و گــذرا و موقتــی نمی دانــد )بانــدز، 1390:  دل زدگــی، خویشــتن داری، ا
و  خانــواده  و  خانــه  اطــراف  زندگــی  اســت  معتقــد  »لویتــن«  از  خــود  بررســی  در  بلکــه  29(؛ 
همســایگان کــه بــه آنــان اعتمــاد دارنــد تــا دوســتان جریــان دارد )گانــز، 2000: 64(، در لویتــن 
ســه ویژگــی ســاختاری وجــود دارد. کشــمکش طبقاتــی و گروهــی وجــود دارد؛ هرچنــد ماننــد 
هرجــای دیگــر ایــالات متحــده در حــد نهایــت خــود نیســت. کثرت گرایــی و تنــوع بــا مقاومــت 
ــدان  ــز دارای فرزن ــان نی ــتر آن ــه بیش ــت.خانواده ها ک ــده نیس ــه ش ــاً پذیرفت ــت و غالب ــه رو اس روب
جــوان هســتند نگــران ارزش هــای گروهــی و اجتماعــی خــود هســتند. خانواده هــای اهــل لویتــن 
در اجتماعــات و انجمن هــای داوطلبانــه بــرای حفــظ ایــن ارزش هــا فعالانــه شــرکت می کننــد و 
به شــدت نگــران تصــورات ازخــود هســتند و آن را مطلــق می پندارنــد. ســومین ویژگــی لویتــن بــه 
ــوع فرهنــگ طبقــه ای و گروهــی و دولــت می چرخــد )همــان: 66(؛  ــه، اجتمــاع، تن رابطــۀ خان
خانواده هــا خــود را واحدهــای خودبســنده ای می داننــد کــه ورود دولــت را فقــط از مســیرهای 

محــدودی اجــازه می دهنــد.
اهالــی لویتــن »درون-هدایــت«16 و »ســنت-هدایت«17 هســتند کــه بــه اجتماعــات جدیــد 
غریبه هــا فکــر نمی کننــد. آنــان تعادلــی بیــن اهــداف فــردی و ســازگاری اجتماعــی بــرای زندگــی 
بــا همســایگان و دوســتان به وجــود آورده انــد. باوجــود اقتصــاد ملــی و نیروهــای اجتماعــی و 
سیاســی، خانــواده بــا نفوذتریــن واحــد تلقــی می شــود. خانــه و خانــواده بــرای این کــه اجــازه 
کثــری اســت. در یــک کام،  می دهــد اشــخاص آن چــه می خواهنــد باشــند، محــل آزادی حدا
خانــواده مرکــز زندگــی اســت )همــان: 67(. اهالــی لویتــن از مــدل اجتماعــی خــود بســندگی 
روســتایی اســتفاده می کننــد؛ البتــه آنــان از خانواده گرایــی ضداخاقــی و قوم گرایــی پیــروی 
نمی کننــد و قصــد ندارنــد همســایگان و دیگــران را دشــمن خــود کننــد. اهالــی بــا این کــه دانــش 
بیشــتر و چشــم انداز وســیع تری نســبت بــه گذشــتگان خویــش دارنــد و از امتیــازات تکنولــوژی 
ــای  ــظ ارزش ه ــا حف ــان ب ــد. آن ــرار گرفته ان ــی ق ــیوه های قدیم ــرروی ش ــا ب ــد، ام ــتفاده می کنن اس
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اجتماعــی،  گروه هــای  بــا  ارتبــاط  در  خــود  اجتماعــی  روابــط  تنظیــم  درصــدد  خانوادگــی 
انجمن هــا، کشــکمش ها، دولــت و خدمــات عمومــی در ســطح شــهر هســتند. 

کلود فیشر  .5-3
فیشــر از شــهر به عنــوان اجتمــاع و محلــه یــاد می کنــد. ازنظــر او، شــهر بــا گمنامــی و روابــط 
غیرشــخصی مشــخص نمی شــود؛ بلکــه تنوعــی از پیوند هــا و خرده فرهنگ هــای اجتماعــی 
وجــود دارد کــه مــردم را بــه ݣݣیک دیگر مرتبط می کند )اورم، 2005: 855(. فیشــر شــکل مشــخصی 
از زندگــی شــهری را در محلــه )نــه ماننــد زیمــل و ورث در روابــط تجاری و ســودجویانه( می یابد. 
او اصــرار دارد کــه شــهرها مکان هــای صرفــاً غیرشــخصی نیســتند، بلکــه مکان هــای اعتمــاد و 
دوســتی اند و بایــد چنیــن روابطــی را در مجــاورت محلــه یافــت. شهرنشــینان حتــی کســانی کــه 
کن در شــهرهای پرازدحــام هســتند، زندگــی خــود را بــه واســطۀ شــبکه و روابــط اجتماعــی  ســا
و  کوچــک  ســکونت گاه های  در  فامیلــی  و  خانوادگــی  پیوند هــای  دوســتان،  شــخصی  بیــن 
محلــی خــود تنظیــم می کننــد. عاوه بــر ایــن، احتمــالاً اشــخاص در دیگــر روابــط وشــبکه های 
اجتماعــی بــا دیگرانــی کــه عایــق مشــترک دارنــد، وارد می شــوند. ازطریــق تعامــات بــا ایــن افراد 
بــرروی عایــق ویــژه ای متمرکــز می شــوند و در چنیــن روابطــی هنجارهــای خــاص، مجموعــۀ 
معناهــا و نظام هــای منزلتــی و دیگــر ویژگی هــای اجتماعــی تحــت عنــوان »خــرده فرهنگ هــا« 
ــور  ــط به ط ــینان فق ــی شهرنش ــان خصوص ــن، جه ــل، 2011: 671(؛ بنابرای ــد )تیت ــکل می دهن ش
بیــن شــخصی بــا هم دیگــر در مکان هــا مرتبــط نمی شــوند، بلکــه آن هــا می تواننــد در روابــط 
اجتماعــی خرده فرهنگ هــا درگیــر شــوند. درواقــع، شــهر مجــوز شــکل گیری خرده فرهنگ هــا در 
جمعیــت زیــاد بــا عایــق معیــن، هرچنــد ازنظــر آمــاری محــدود را می دهــد. درواقــع، آزادی کــه بــا 
گمنامــی، مــدارا و غیرشــخصی بــودن مشــخص می شــود بــه شهرنشــینان ایــن اجــازه را می دهــد 
تــا در عایــق خــاص وارد شــوند و خرده فرهنــگ تولیــد کننــد. فیشــر از تــودۀ انتقــادی18 اســتفاده 
می کنــد. ایــن امــر بــه افــراد اجــازه می دهدتــا بــا عایــق ویــژه و گاه نامعمــول، خرده فرهنــگ 
تشــکیل دهنــد. خرده فرهنگ هــا شــبکه های حمایتــی هســتند و انتظــارات هنجــاری خاصــی 

دارنــد و هم دیگــر را تشــویق بــه مشــارکت در آن حیطــه معیــن می کننــد )همــان(.

کوبز 3-6. جین جا
کوبــز روابــط اجتماعــی نزدیــک و مؤثــر را در ارتبــاط بــا نحــوۀ ســاخت کالبــد فیزیکــی  جیــن جا
ــرد. او بیــن ویژگی هــای  و به کارگیــری کاربری هــای مختلــف در محــات شــهری درنظــر می گی
اجتماعــی شــهر، هم چــون ایمنــی و امنیــت، کنــش متقابــل اجتماعــی، ارتبــاط، همانندســازی 
کالبــدی آن شــامل: پیاده راه هــا،  کــودکان در محــات از یک ســو و بســتر  و اجتماعی شــدن 
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شــهر  و  خیابــان  ارتبــاط  اصــل  و  ســاختمان ها  بلوک هــا،  محلــه ای،  پارک هــای  خیابان هــا، 
کوبــز، 1388( و معتقــد اســت آن چــه شــهر را تبدیــل  ازطریــق منطقــه، رابطــه برقــرار می کنــد )جا
ــد، برنامه ریــزی شــهری نیســت؛ بلکــه وجــود روابــط اجتماعــی در  ــه یــک شــهر موفــق می کن ب
کــم اســت. در صورتی کــه ســاختمان های شــهری  محــات زنــده بــا کالبــد شــهری متنــوع و مترا
کــم، و اختــاط کاربــری داشــته باشــند و بتواننــد به صــورت پایــداری از  به صــورت مناســبی مترا
پیاده راه هــا و خیابان هــای خــود اســتفاده نمایــد، روابــط اجتماعــی زنــده ای شــکل خواهنــد داد 
کوبــز چهــار شــرط بــرای تنــوع شــهری نام می بــرد؛  کــه امنیــت و آرامــش را بازتولیــد می کنــد. جا
1- منطقــه و بخش هــای درونــی آن بایــد در خدمــت بیــش از یــک و ترجیحــاً بیــش از دو کارکــرد 
اصلــی باشــند. 2- غالــب بلوک هــا بایــد کوتــاه باشــند؛ این گونــه، خیابان هــا و فرصت هــای کــه 
در کنــج قــرار می گیرنــد، تنــاوب پیــدا می کننــد؛ 3- منطقــه بایــد ترکیبــی از ســاختمان هایی 
بــا ســن و شــرایط متفــاوت باشــد کــه نســبت خوبــی از ســاختان های قدیمــی را شــامل شــود. 
ــر شــهری  گ کــم فشــردۀ کافــی از مــردم باشــد )همــان: 216-161(. ا ــد دارای ترا 4-منطقــه بای
ــد. در کار  ــده ای را رقم بزن ــی زن ــط اجتماع ــد رواب ــد می توان ــته باش ــور را داش ــرایط مذک ــد ش بتوان
ــود،  ــد می ش ــهری بازتولی ــای ش ــدداً در فضاه ــه مج ــت ک ــی نیس ــاختار خانوادگ ــن س ــز ای کوب جا
بلکــه ایــن ترکیــب خــاص کالبــدی و اجتماعــی اســت کــه می توانــد روابــط اجتماعــی مؤثــری را 
تولیــد و بازتولیــد نمایــد؛ بنابرایــن تفاوت هــای در میــزان و شــدت روابــط اجتماعــی براســاس 
کــم هم چــون  ترکیــب فضاهــا در مناطــق مختلــف شــهری وجــود دیــده می شــود. مناطــق مترا
کندگــی زیــاد،  حاشــیۀ شــهرها کــه توانســته اند خــود را بازســازی نمایــد بیشــتر از حومه هــا بــا پرا

روابــط اجتماعــی زنــده و پویــا را شــکل می دهنــد.  

4. گزاره ها و روش شناسی پژوهش
4-1. پرسش ها و فرضیه های پژوهش

طبــق پرســش های اصلــی پژوهــش کــه، آیــا هنــوز روابــط اجتماعــی از ســنخ گمنشــافتی در شــهر 
وجــود دارد یــا نــه؟ مؤلفه هــای مختلــف روابــط اجتماعــی گمنشــافتی در چــه وضعیتــی قــرار 
دارنــد؟ و آیــا بیــن مناطــق شــهری تفاوت هــای در اجــزا روابــط اجتماعــی گمنشــافتی می تــوان 
ح نمــود: 1- آیــا روابــط اجتماعــی  مشــاهده نمــود یــا نــه؟ می تــوان فرضیه هــای پیــشِ رو را مطــر
ــا نــه. آیــا می تــوان گفــت وجــود روابــط اجتماعــی  )گمنشــافتی( در شــهر همــدان وجــود دارد ی
)گمنشــافتی( در شــهر همــدان معنــی دار اســت. 2- آیــا اجــزا و مؤلفه هــای مختلــف روابــط 
دارد.  وجــود  معنــی داری  تفاوت هــای  مناطــق شــهر همــدان  بیــن  )گمنشــافتی(  اجتماعــی 
3-آیــا می تــوان در صــورت تأییــد فرضیه هــای 1 و 2 نظریه هــای مدرن گرایــان شــهری را مــورد 

مناقشــه قــرار داد. 
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4-2. روش پژوهش
روابــط  تحلیــل  بــرای  شــد،  اشــاره  مقدمــه  در  همان طورکــه  عملیاتــی:  تعاریــف  و  روش   -
اجتماعــی از تحلیــل ســاختاری اســتفاده شــده اســت؛ تحلیــل ســاختاری اجــزا روابــط و چگونگی 
چینــش آن را نشــان می دهــد. بــرای شناســایی چگونگــی چینــش روابــط اجتماعــی ســه عامــل 
اصلــی، یعنــی تعــداد، شــدت و انــدازه مدنظــر اســت )باســتانی و صالحــی، 1385: 58؛ فیالکــوف، 
1383: 82(. بررســی روابــط اجتماعــی در چهــار منطقــۀ جغرافیایــی مختلــف شــهر همــدان، بــا 
روش پیمایشــی بــا پرسشــنامۀ ســاخت یافته انجــام شــده اســت. منظــور از روابــط اجتماعــی 
)گمنشــافتی(، روابــط خانوادگــی، خویشــاوندی، همســایگی و دوســتان اســت کــه شــامل: رابطۀ 
عاطفــی، اعتمــاد، کمــک و هم یــاری می شــود. شــاخص های تعــداد، شــدت و انــدازه شــامل: 
1-میــزان رفت وآمــد و میــزان تمایــل بــه رفت وآمــد تعــداد رابطــه را ســنجش می کنــد. 2- میــزان 
عاقــه و دوســتی، اعتمــاد و کمــک در روابــط اجتماعــی شــدت رابطــه را می ســنجد. 3- ارتبــاط 
بــا اعضــای نزدیــک تــا دور خانــواده و خویشــاوندان، همســایه و اهالــی محــل و دوســتان انــدازۀ 
رابطــه را می ســنجد. درواقــع انــدازۀ روابــط اجتماعــی همــان میــزان نســبت خانوادگــی، و دوری 

و نزدیکــی روابــط اســت کــه شــامل ذیــل اســت.
کــه زیــر یــک ســقف  الــف- اعضــای خانــواده، ماننــد: پــدر، مــادر، بــرادر و خواهــر اســت 

نیســتند.
ب- فامیل و خویشاوندان نزدیک، مانند: عمو، دایی، عمه و خاله است.

ج- فامیــل و خویشــاوندان دور، ماننــد: فرزنــدان عمــو، دایــی، عمــه و خالــه اســت کــه زیــر 
یــک ســقف نیســتند.

د- همسایه ها، مانند: همسایه های دیوار به دیوار و نزدیک است.
و- اهالی محل، مانند: همسایه های دور و همسایه های محل و خیابان است.

ی- دوستان، مانند: دوستان نزدیک خانوادگی، شغلی و یا تحصیلی است.
)عبداللهی، 1391(.

- پایایــی: داده هــا بــا نرم افــزار Spss مــورد تجزیــه و تحلیــل قــرار گرفتنــد. بــرای تعییــن 
پایایــی پرســش های پژوهــش از آلفــای کرونبــاخ اســتفاده شــد. ضریــب آلفــای کرونبــاخ جــدول 

1، نشــان می دهــد کــه اجــزاء روابــط اجتماعــی پایایــی مناســبی )ضریــب بــالای 0/7( دارنــد.

4-3. نمونه گیری 
آمــاری  ســالنامۀ  طبــق  اســت.  همــدان  شــهر  کن  ســا شــهروندان  پژوهــش،  آمــاری  جامعــۀ 
کن شــهر همــدان حــدود 676105 نفــر، و  کن و غیرســا 1395 اســتان همــدان، جمعیــت ســا
آمــاری  ایــن جامعــۀ  بــرای  اســت.  کن شــهر 554406  طبــق سرشــماری 1395 جمعیــت ســا
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بررسی وجود روابط اجتماعی گمنشافتی...

کرونباخ متغیرها و اجزا روابط اجتماعی. جدول 1. ضریب آلفای 

13 
 

 

 آلفای کرونباخ الاتؤتعداد س  اجزا روابط اجتماعی 
 رابطه  ۀمتغیر انداز

 (خویشاوندان دور و نزدیک، دوستان واهالی محل)
6 

های  ملاقات متغیرهای دوری و نزدیکی
 آلفای کرونباخ ندارد  زمانمند

 70/0 6 میزان رفت و آمد
 75/0 6 تمایل به رفت و آمد
 متغیر تعداد رابطه 

 )میزان و تمایل به رفت و آمد( 
12 74/0 

 77/0 6 اعتماد در روابط 
 78/0 6 علاقه و دوستی در رابطه 
 84/0 6 کمک در روابط اجتماعی 
 متغیر شدت رابطه 

 )اعتماد، دوستی و کمک( 
18 89/0 

 

  
ــری  ــه شــیوۀ نمونه گی ــه انتخــاب شــد. ایــن پرسشــنامه ب ــر نمون طبــق جــدول مــورگان، 400 نف
خوشــه ای )دواس، 1376: 74( در مناطــق شــهری »متخصصیــن« )منطقــۀ مرفه نشــین - 
(، »کبابیــان« )یکــی از مناطــق  (، »فرهنــگ« )منطقــۀ خــوب شــهری- متوســط رو بــه بــالا بــالا
مرکــز شــهر - متوســط رو بــه پاییــن( و »حصارامــام« )منطقــۀ حاشیه نشــین - پاییــن( اجــرا 
گردیــد. از 400 پرسشــنامۀ تکمیل شــده، 9 پرسشــنامه به علــت نقــص کنــار گذاشــته شــد. بــرای 
منطقــۀ شــهری متخصصیــن، 97؛ بــرای فرهنــگ، 100؛ بــرای کبابیــان، 99؛ و بــرای حصارامــام، 
95 پرسشــنامه ورود اطاعــات شــد. درحــدود 10% پاســخ های داده شــده بــه پرســش میــزان 
ــا  ــزان رفت وآمــد )به علــت نقــص پرســش( پاســخ داده نشــده و ی ــۀ منــزل مســکونی و می فاصل
کامــل پرشــده اند  ناقــص اســت. ایــن پرسشــنامه ها به علــت این کــه در پرســش های دیگــر 

ــدند. ــذف نش ــل ح ــرای تحلی ب

5. یافته های پژوهش
5-1. آماره های زمینه ای

ــتند.  ــرد هس ــخ گویان زن و 49% م ــه 51% از پاس ــد ک ــان می ده ــدول 2( نش ــش )ج ــج پژوه نتای
میانگیــن ســنی پاســخ گویان حــدود 40 ســال اســت. بیشــترین میــزان تحصیــات پاســخ گویان 
بــه تحصیــات در حــد دیپلــم بــا 32/1%، و تحصیــات در حــد لیســانس بــا 22/3% اســت. 
بــا 2/1% برمی گــردد؛ هم چنیــن حــدود %5  بــه تحصیــات در حــد دکتــری  کمتریــن میــزان 
از پاســخ گویان بی ســواد یــا کم ســواد بودنــد. میانگیــن تعــداد اعضــای خانــوار حــدود %3/8 
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اســت. 78% پاســخ گویان در منــزل شــخصی و 22% در منــازل اســتیجاری ســکونت دارنــد. افــراد 
پاســخ گو به طــور متوســط حــدود 13 ســال ســابقۀ ســکونت در محلــۀ شــهری خــود را دارنــد.

5-2. تحلیل جداول چندبُعدی
ــا ســه بُعدی  بــرای تفســیر بیشــتر و دقیق تــر اطاعــات به دســت آمــده، از تحلیــل جــداول دو ی
اســتفاده شــده اســت. ایــن جــداول اطاعــات را بــا جزئیــات بیشــتر در اختیــار تحلیل گــران قــرار 
می دهنــد؛ در ضمــن، بــرآورد تک نمونــه ای در جــدول 3، آورده شــده اســت کــه نشــان می دهــد 
وجــود روابــط اجتماعــی )به جــز تمایــل بــه رفت و آمــد( معنــی دار اســت؛ بنابرایــن فرضیــۀ اول، 
 ) یعنــی وجــود روابــط اجتماعــی گمنشــافتی )طبــق جــدول 2، بــا شــدت زیــاد و فراوانــی بــالا
تأییــد می شــود. در ادامــه، تحلیــل یافته هــا براســاس شــاخص تعــداد رابطــۀ اجتماعــی در 
ــه رفت وآمد)جــداول 3 و4( شــاخص شــدت رابطــۀ اجتماعــی در  ــۀ رفت وآمــد و تمایــل ب مقول
مقولــۀ اعتمــاد، عاقــه و دوســتی و کمــک )جــداول 5، 6 و 7( آمــده اســت. شــاخص انــدازۀ 

ــا 7( به صــورت افقــی آمــده اســت. رابطــۀ اجتماعــی در قســمت بــالای جــدول )از شــمارۀ 3 ت
- میــزان رفت وآمــد: طبــق جــدول 4، میــزان رفت وآمــد روزانــۀ اعضــای خانــواده بیشــترین 
کــه بــا  مقــدار، یعنــی 3/47% را بــه خــود اختصــاص داده اســت. فقــط9/3% اعــام کرده انــد 
اعضــای خانــواده رفت وآمــد ســالیانه دارنــد )96/1% رفت وآمــد همیشــگی بــا خانــواده دارنــد(. 
رفت وآمــد خانواده هــا بــا خویشــاوندان نزدیــک در هــر روز مقــدار 7% را بــه خــود اختصــاص 
خویشــاوندان  بــا  خانواده هــا  رفت وآمــد  میــزان  اســت.   %6/45 هفتگــی  رفت وآمــد  و  داده، 

جدول 2. آماره های زمینه ای 
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 درصد فراوانی  ای متغیرهای زمینه
 51 مرد
 49 زن

 40 میانگین سنی 
 5 سواد سواد و کمبی

 1/32 دیپلم
 3/22 لیسانس
 1/2 دکتری 

 8/3 بعد خانوار 
 78 منزل شخصی 

 22 منزل استیجاری 
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گروه.  جدول 4. میزان فاصلۀ منزل مسکونی و میزان رفت وآمد با افراد و 
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 دوستان  اهالی محل  ها همسایه خویشاوندان دور  خویشاوندان نزدیک  اعضای خانواده  گزینه 
درصد  فراوانی 

 فراوانی 
درصد  فراوانی 

 فراوانی 
درصد  فراوانی 

 فراوانی 
درصد  راوانی ف

 فراوانی 
درصد  فراوانی 

 فراوانی 
درصد  فراوانی 

 فراوانی 
 ۀفاصل

 منزل
 41/3 129 18/6 57 18/7 59 79/8 257 40/7 137 27/6 97 دور 

 58/7 183 81/4 249 81/3 257 20/2 65 59/3 200 72/4 255 نزدیک 

 100/0 312 100/0 306 100/0 316 100/0 322 100/0 337 100/0 352 جمع کل 

تعداد  
 وآمد رفت

 18/3 65 23/1 74 29/5 101 1/4 5 7/0 26 47/3 168 هرروز 

 29/0 103 20/6 66 19/9 68 6/6 24 45/6 170 33/2 118 هفتگی

 32/7 116 13/4 43 15/8 54 38/8 142 33/2 124 15/5 55 ماهیانه 

 20/0 65 43/0 138 34/8 119 53/3 195 14/2 53 3/9 14 سالیانه

 100/0 355 100/0 321 100/0 342 100/0 366 100/0 373 100/0 355 جمع کل 

دور در هــر روز 1/4% و مقــدار رفت وآمــد ســالیانه 53/3% اســت )فقــط در طــول ســال %53/3 
احتمــال دارد هم دیگــر را ببیننــد(. میــزان رفت وآمــد خانواده هــا بــا همســایه ها و اهالــی محــل 
نشــان می دهــد کــه تناســبی بیــن رفت وآمــد هــر روزه، هفتگــی، ماهیانــه و ســالیانه وجــود دارد؛ 
بــا همســایه ها روزانــه 5/29، هفتگــی 19/9، ماهیانــه 8/15 و مقــدار  مثــاً میــزان رفت وآمــد 
ســالیانه 8/34% اســت )کم وبیــش بــا مقــدار زیــادی هم دیگــر را می بیننــد(. همیــن نســبت 
درمــورد اهالــی محــل و دوســتان نیــز صــدق می کنــد. درمــورد دوســتان میــزان رفت وآمــد روزانــه 
3/18% و به طــور ماهیانــه 7/32% اســت. کمتریــن مقــدار رفت وآمــد روزانــه بــه خویشــاوندان، 

جدول 3. آماره های توصیفی روابط اجتماعی گمنشافتی و اجزا آن.
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 میانگین  متغیرهای تحقیق 
انحراف  
 استاندارد 

 حداکثر  حداقل  واریانس 

 رابطه  ۀمتغیر انداز
خویشاوندان دور و نزدیک، )

 ( دوستان واهالی محل
- - - - - 

 24 6 76/13 7/3 49/14 میزان رفت و آمد
 30 6 1/20 47/4 19/18 تمایل به رفت و آمد
 متغیر تعداد رابطه 

 تمایل به رفت و آمد( )میزان و 
32.83 46/6 76/41 15 54 

 30 6 21/19 38/4 19 اعتماد در روابط 
 30 6 64/17 2/4 21/19 علاقه و دوستی در رابطه 
 30 6 71/21 66/4 51/20 کمک در روابط اجتماعی 
 متغیر شدت رابطه 

 )اعتماد، دوستی و کمک( 
59.04 1/11 39/122 23 90 
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گــروه ازنظــر فاصلــۀ مکانــی  به خصــوص خویشــاوندان دور تعلــق دارد. ازطــرف دیگــر، ایــن 
نســبت بــه اعضــای خانــواده، خویشــاوندان نزدیــک، همســایه ها و اهالــی محــل در موقعیــت 
امــر  ایــن  اســت،  کوبــز )1388( معتقــد  قــرار دارنــد. همان طورکــه جیــن جا مکانــی دورتــری 
ــه  ــد و این گون ــزان رفت وآم ــد در می ــی می توان ــکان جغرافیای ــا و م ــد فض ــه بُع ــد ک ــان می ده نش

ــر باشــد.  متغیرهــای اجتماعــی مؤث
- میــزان تمایــل خانــواده بــرای برقــراری رابطــه: طبــق جــدول5، پاســخ گویان تمایــل 
هرچــه بیشــتر جهــت برقــراری رابطــه بــا اعضــای خانــواده را 58/9% خیلــی زیــاد و 21% زیــاد 
کــه مجمــوع ایــن دو در حــد 80% اســت. فقــط 8% تمایــل جهــت برقــراری  کرده انــد  اعــام 
رابطــه را کــم یــا خیلــی کــم بیــان کرده انــد. میــزان تمایــل خیلــی زیــاد خانــواده بــرای برقــراری 
رابطــه بــا خویشــاوندان نزدیــک 19/5% و تمایــل زیــاد 3/41% اســت کــه مجمــوع ایــن دو در 
حــد 60/8% اســت. میــزان تمایــل خیلــی زیــاد خانواده هــا بــرای برقــراری رابطــه بــا خویشــاوندان 
کــه مجمــوع ایــن دو در حــد 24/2% اســت. میــزان  دور 6/7% و تمایــل زیــاد 17/5% اســت 
ــد  ــوع در ح ــاد درمجم ــاد و زی ــی زی ــۀ خیل ــایه ها در گزین ــا همس ــه ب ــراری رابط ــت برق ــل جه تمای
16/3% و درمــورد اهالــی محــل 14% اســت. ایــن امــر نشــان می دهــد هرچنــد میــزان رفت وآمــد 
خانواده هــا بــا خویشــاوندان دور بــه نســبت بــه همســایه ها و اهالــی محــل بــه خاطــر دوری 
محــل کمتــر اســت، ولــی میــزان تمایــل بــه برقــراری رابطــه بالاتــر اســت. میــزان تمایــل خیلــی 
کــه  زیــاد خانواده هــا بــرای برقــراری رابطــه بــا دوســتان 10/5% و تمایــل زیــاد 27/2% اســت 
درمجمــوع 37/7% اســت. هم ســو بــا نظــرات گانــز و فیشــر به نظــر می رســد تمایــل افــراد بــرای 
گســترش رابطــۀ اجتماعــی کــه شــامل اعضــای خانــواده و خویشــاوندان می شــود بــر بُعــد مکانــی 
و جغرافیایــی، یعنــی همســایه ها و اهالــی محــل فزونــی می گیــرد. ایــن امــر نشــان از آن دارد 
کــه روابــط اجتماعــی گمنشــافتی از ســنخ خویشــاوند محــوری غالــب اســت؛ هرچنــد بــا توجــه 
بــه جــدول 4، رابطــه و رفت وآمــد خانواده هــا بــا همســایه ها و اهالــی محــل در عمــل بیشــتر از 

خویشــاوندان، به خصــوص خویشــاوندان دور اســت. 

گروه ها. جدول 5. میزان تمایل خانواده برای برقراری رابطه با افراد و 
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  خویشاوندان اعضای خانواده  گزینه 
 نزدیک 

 دوستان  اهالی محل  ها همسایه خویشاوندان دور 

درصد  فراوانی 
 فراوانی 

درصد  فراوانی 
 فراوانی 

درصد  فراوانی 
 فراوانی 

درصد  فراوانی 
 فراوانی 

درصد  فراوانی 
 فراوانی 

درصد  فراوانی 
 فراوانی 

 14/4 55 39/3 149 31/4 121 13/7 53 3/3 13 5/1 19 خیلی کم 

 20/2 77 28/0 106 23/9 92 21/1 82 9/2 36 2/9 11 کم 

 27/7 106 18/7 71 28/3 109 41/0 159 26/7 104 11/2 42 تاحدودی 

 27/2 104 11/1 42 11/4 44 17/5 68 41/3 161 21/0 79 زیاد

 10/5 40 2/9 11 4/9 19 6/7 26 19/5 76 59/8 225 خیلی زیاد 

 100/0 382 100/0 379 100/0 385 100/0 388 100/0 390 100/0 376 جمع کل 
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گروه ها. جدول 6. میزان اعتمادخانواده به افراد و 

- میـزان اعتمـاد خانـواده: طبـق جـدول 6، میـزان اعتمـاد خانواده ها به اعضـای خانواده 
کـه درمجمـوع ایـن دو در حـد 89/7% اسـت. میـزان  71/1% خیلـی زیـاد و 18/6% زیـاد اسـت 
اعتمـاد خانواده هـا بـه خویشـاوندان نزدیـک 21/0% خیلـی زیـاد و 37/4% زیـاد اسـت و مجمـوع 
هـر دو در حـد 58/4% اسـت. ایـن درصدهـا درمـورد خویشـاوندان دور به ترتیـب 5/9 و %18/5 
و مجمـوع آن دو 24/4% اسـت. میـزان اعتمـاد درمـورد همسـایه ها و اهالـی محـل بـا ترکیـب دو 
گزینـۀ خیلـی زیـاد و زیـاد به ترتیـب 21/6 و14/2% اسـت. همان طورکـه جدول 6، نشـان می دهد 
کمتـر می شـود؛  رفته رفتـه  اعضـای خانـواده فاصلـه می گیـرد  از  کـه  اعتمـاد هرچه قـدر  میـزان 
البتـه به جـز اعتمـاد خانـواده، اعتمـاد بـه دوسـتان کـه درمجمـوع دو گزینـۀ خیلـی زیـاد و زیـاد 
37% اسـت، هرچنـد مقـدار آن نیـز از اعتمـاد خانواده هـا بـه خویشـاوندان نزدیـک کمتـر اسـت. 
گونـه روابـط یکـی  کـه ایـن  نقـش بـالای روابـط خانوادگـی در حیطـۀ اعتمـاد نشـان از آن دارد 
از مهم تریـن اجـزا روابـط اجتماعـی گمنشـافتی شـهر اسـت. بـدون اعتمـاد روابـط اجتماعـی در 
حـد رفت وآمـد و تعامـل خواهـد مانـد کـه آن هـم صرفـاً عنصـری صـوری و بدون محتوی اسـت.
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خویشاوندان   اعضای خانواده  گزینه 
 نزدیک 

 دوستان  اهالی محل  ها همسایه خویشاوندان دور 

درصد  فراوانی 
 فراوانی  

درصد  فراوانی 
 فراوانی  

درصد  فراوانی 
 فراوانی  

درصد  فراوانی 
 فراوانی  

درصد  فراوانی 
 فراوانی  

درصد  فراوانی 
 فراوانی  

 11/7 45 29/4 112 19/1 73 13/1 51 3/8 15 4/4 17 خیلی کم 

 17/4 67 27/8 106 25/1 96 19/8 77 7/9 31 1/0 4 کم 

 33/9 130 28/6 109 34/2 131 42/7 166 29/7 116 4/9 19 تاحدودی 

 29/2 112 10/8 41 17/2 66 18/5 72 37/4 146 18/6 72 زیاد

 7/8 30 3/4 13 4/4 17 5/9 23 21/0 82 71/1 275 خیلی زیاد 

 100/0 384 100/0 381 100/0 383 100/0 389 100/0 390 100/0 387 جمع کل 

 

- میــزان احســاس دوســتی، تعلــق و یکــی بــودن: طبــق جــدول 7، میــزان احســاس   
ــاد  ــاد و 19/8% زی ــی زی ــا اعضــای خانــواده 70% خیل دوســتی، تعلــق و یکــی بــودن خانواده هــا ب
کــه مجمــوع ایــن دو در حــد 89/8% اســت. میــزان احســاس دوســتی، تعلــق و یکــی  اســت 
بــودن خانواده هــا بــا خویشــاوندان نزدیــک 23/1% خیلــی زیــاد و 40/7 زیــاد اســت؛ و مجمــوع 
گزینــۀ خیلــی زیــاد و زیــاد درمــورد خویشــاوندان  هــر دو 63/8% اســت. مجمــوع درصــد دو 
ــه  ــت. آن چ ــب 26، 18/8، 13/7، 38/5% اس ــتان به ترتی ــل و دوس ــی مح ــایه ها، اهال دور، همس
درمــورد اعتمــاد خانواده هــا گفتــه شــد، درمــورد احســاس دوســتی، تعلــق و یکــی بــودن نیــز 
می تــوان گفــت. میــزان احســاس دوســتی، تعلــق و یکــی بــودن در بیــن اعضــای خانــواده و 
بســتگان نزدیــک به مراتــب بیــش از همســایگان و اهالــی محــل و حتــی دوســتان اســت. اینجــا 

روابــط خانوادگــی مهم تریــن عنصــر روابــط اجتماعــی گمنشــافتی تلقــی می شــود.
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- میــزان تمایــل کمــک خانــواده: طبــق جــدول 8، میــزان تمایــل خانواده هــا جهــت کمــک 
کــه درمجمــوع ایــن دو در حــد  بــه اعضــای خانــواده 71/8% خیلــی زیــاد و 19/8 زیــاد اســت 
91/6% اســت. میــزان تمایــل خانواده هــا جهــت کمــک بــه خویشــاوندان نزدیــک 28/1% خیلــی 
زیــاد و 41/1 زیــاد اســت و مجمــوع هــر دو 69/2% اســت. مجمــوع درصــد دو گزینــۀ خیلــی زیــاد و 
زیــاد درمــورد خویشــاوندان دور، همســایه ها، اهالــی محــل و دوســتان به ترتیــب 39/68، 29/5، 
کمــک خانواده هــا بــه اعضــای  20/2 و 43/8% اســت. جــدول ذیــل نشــان می دهــد هرچنــد 
خانــواده و بســتگان نزدیــک در بالاتریــن حــد اســت، ولــی کمــک خــود را از خویشــاوندان دور، 
همســایه ها، اهالــی محــل و دوســتان دریــغ نمی کننــد. توجــه بــه درصد هــای کــم گزینــۀ خیلــی 
کــم بیان گــر همیــن نکتــه اســت؛ تمایــل بــه کمــک نمــودن روابــط اجتماعــی نســبتاً قــوی را 

ــد. ــان می ده نش
1. متغیرهای زمینه ای

جــدول 9، آزمــون هم بســتگی پیرســون بیــن متغیرهــای زمینــه ای و اجــزا روابــط اجتماعــی 
گمنشــافتی تحقیــق را نشــان می دهــد. مطابــق نتایــج ایــن جــدول، ســن بــا بُعد میــزان رفت و آمد 
کــه هرچــه ســن پاســخ گویان بیشــتر باشــد، بُعــد میــزان  هم بســتگی منفــی دارد، بدین معنــا 
رفت وآمــد آن هــا کمتــر خواهــد بــود. تعــداد اعضــای خانــوار بــا میــزان رفت وآمــد هم بســتگی 
مثبــت دارد. گویــا زیــاد بــودن اعضــای خانــواده امــکان رفت وآمــد را بیشــتر می کنــد؛ و بــا تعــداد 
و ابعــاد آن هم بســتگی مثبــت دارد. ســابقۀ ســکونت در محلــه بــا تمایــل بــه رفت وآمــد و اعتمــاد 
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خویشاوندان   انواده اعضای خ گزینه 

 نزدیک 
 دوستان  اهالی محل  ها همسایه خویشاوندان دور 

درصد  فراوانی 
 فراوانی  

درصد  فراوانی 
 فراوانی  

درصد  فراوانی 
 فراوانی  

درصد  فراوانی 
 فراوانی  

درصد  فراوانی 
 فراوانی  

درصد  فراوانی 
 فراوانی  

 8/3 32 18/6 71 12/0 46 9/5 37 4/1 16 2/3 9 خیلی کم 

 12/5 48 23/6 90 20/4 78 12/3 48 5/6 22 1/3 5 کم

 35/4 136 37/5 143 38/1 146 38/6 150 20/7 81 4/7 18 تاحدودی

 31/3 120 13/6 52 21/9 84 26/7 104 41/1 161 19/8 76 زیاد

 12/5 48 6/6 25 7/6 29 12/9 50 28/6 112 71/8 275 خیلی زیاد 

 100/0 384 100/0 381 100/0 383 100/0 389 100/0 392 100/0 383 جمع کل

 
  

گروه ها. جدول 7. میزان احساس دوستی، تعلق و یکی بودن خانواده با افراد و 
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 دوستان  اهالی محل  ها همسایه خویشاوندان دور  خویشاوندان نزدیک  اعضای خانواده  گزینه 
درصد  فراوانی 

 فراوانی  
درصد  فراوانی 

 فراوانی  
درصد  فراوانی 

 فراوانی  
درصد  فراوانی 

 فراوانی  
درصد  فراوانی 

 فراوانی  
درصد  فراوانی 

 فراوانی  
 11/0 42 29/6 112 19/4 74 11/6 45 3/6 14 1/8 7 خیلی کم 

 15/4 59 26/9 102 26/2 100 16/5 64 7/8 30 1/6 6 کم

 35/1 134 29/8 113 35/4 135 45/9 178 24/9 96 6/8 26 تاحدودی

 32/2 123 11/9 45 15/7 60 20/1 78 40/7 157 19/8 76 زیاد

 6/3 24 1/8 7 3/1 12 5/9 23 23/1 89 70/0 268 خیلی زیاد 

 100/0 382 100/0 379 100/0 381 100/0 388 100/0 386 100/0 383 جمع کل
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در روابــط مثبــت و معنــی دار دارد؛ بدین صــورت کــه هرچــه بــر تعــداد ســال های ســکونت در 
محلــه افــزوده می شــود، تمایــل بــه رفت وآمــد و اعتمــاد در روابــط هــم بیشــتر می شــود. جــدول 
محــات  در  ســکونت  ســابقۀ  می دهــد.  نشــان  را  مختلــف  محــات  در  ســکونت  ســابقۀ   ،10
هم چــون کبابیــان و حصــار بیشــتر اســت؛ و طبــق جــدول 9، هرچــه ســابقۀ ســکونت در محلــه 
ــق  ــه، طب ــود. از آنجایی ک ــتر می ش ــط بیش ــاد در رواب ــد و اعتم ــه رفت وآم ــل ب ــد تمای ــتر باش بیش
ــا محــات دیگــر تفــاوت دارد، می تــوان گفــت  ــۀ متخصصیــن در این زمینــه ب جــدول 12، محل
بخشــی از روابــط اجتماعــی گمنشــافتی )تمایــل بــه رفت وآمــد و اعتمــاد( بــه ســابقۀ ســکونت 
کــه در منطقــۀ کبابیــان و حصــار بیشــتر اســت. منطقــۀ حصــار همگنــی بالاتــری  برمی گــردد 
کثــر مهاجریــن روســتایی از منطقــۀ »کبودرآهنــگ« هســتند  نســبت بــه محــات دیگــر دارد و ا
کــه همین امــر خــود می توانــد هــم ســابقۀ طولانــی زندگــی در محــل را و هــم روابــط اجتماعــی 

گمنشــافتی توضیــح دهــد کــه می توانــد موضــوع تحقیــق دیگــر باشــد.

جدول 9. آزمون هم بستگی پیرسون بین متغیرهای زمینه ای با اجزا روابط اجتماعی  گمنشافتی.
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متغیرهای  
 تحقیق 

 میزان 
 رفت و آمد

تمایل به  
 رفت و آمد

اعتماد در  
 روابط 

علاقه و دوستی  
 رابطه  در

کمک در روابط  
 اجتماعی

 06/0 04/0 01/0 03/0 -0/ 11*  سن

 03/0 07/0 01/0 01/0 04/0 تحصیلات 

 05/0 06/0 09/0 0/ 18*  0/ 14*  تعداد اعضای خانوار 
سابقه سکونت در  

 محله 
02/0  *13 /0  *13 /0 08/0 04/0 

است.  0/ 50داری در سطح کمتر از ی* معن  
  

گروه ها. جدول 8. میزان تمایل کمک خانواده به افراد و 
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متغیرهای  
 تحقیق 

 میزان 
 رفت و آمد

تمایل به  
 رفت و آمد

اعتماد در  
 روابط 

علاقه و دوستی  
 رابطه  در

کمک در روابط  
 اجتماعی

 06/0 04/0 01/0 03/0 -0/ 11*  سن

 03/0 07/0 01/0 01/0 04/0 تحصیلات 

 05/0 06/0 09/0 0/ 18*  0/ 14*  تعداد اعضای خانوار 
سابقه سکونت در  

 محله 
02/0  *13 /0  *13 /0 08/0 04/0 

است.  0/ 50داری در سطح کمتر از ی* معن  
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ســــال 11، شــــــمارۀ 21، پایـــــــــیز و زمســــــتان  1401 

جدول 11. آزمون تفاوت میانگین برحسب نوع محله شهری.

2. تفاوت در محلات شهری
ــۀ شــهری را نشــان می دهــد. مطابــق  ــوع محل جــدول 11، آزمــون تفــاوت میانگیــن برحســب ن
نتایــج ایــن جــدول، به جــز میــزان رفت وآمــد )یــک جــز تعــداد رابطــه( بیــن محــات چهارگانــۀ 
ــه  ــط، عاق ــاد در رواب ــه(، اعتم ــداد رابط ــر تع ــز دیگ ــد )ج ــه رفت وآم ــل ب ــۀ تمای ــهری در زمین ش
و دوســتی در رابطــه و کمــک )اجــزا شــدت رابطــه( در روابــط اجتماعــی تفــاوت معنــی داری 
وجــود دارد. ایــن تفــاوت فرضیــۀ دوم، یعنــی تفــاوت در روابــط اجتماعــی گمنشــافتی در بیــن 
مناطــق را نشــان می دهــد. منطقــۀ متخصصیــن در اجــزا روابــط اجتماعــی تفــاوت معنــی داری 
بــا دیگــر مناطــق به خصــوص کبابیــان )منطقــه متوســط رو بــه پاییــن( و حصارامــام )منطقــۀ 
پاییــن( دارد. در ایــن قســمت فرضیــۀ دوم پژوهــش تفــاوت در مؤلفه هــای مختلــف )به جــز 
میــزان رفت وآمــد( روابــط اجتماعــی )گمنشــافتی( بیــن مناطــق شــهر همــدان تأییــد می شــود. 
جــدول 12، تفــاوت بیــن تمایــل بــه رفت وآمــد، اعتمــاد در روابــط، عاقــه و دوســتی در رابطــه و 
کمــک را بــا انــدازۀ رابطــه، یعنــی اعضــای خانــواده، خویشــاوندان نزدیــک، خویشــاوندان دور، 
همســایه ها، اهالــی محــل و دوســتان را در مناطــق چهارگانــۀ شــهر همــدان بــا جزئیــات بیشــتر 

ارائــه می کنــد.
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 متغیرهای تحقیق 
 

 شهری  ۀنوع محل

 ۀانداز
 رابطه 

میزان رفت 
 و آمد

تمایل به  
 رفت و آمد

تعداد  
 رابطه 

اعتماد  
در  

 روابط 

علاقه و  
دوستی  

 رابطه در 

کمک در  
روابط  

 اجتماعی

شدت 
 رابطه 

 1/56 76/19 18 08/18 38/31 54/16 1/15 - بالا(   ۀ)منطق متخصصین
متوسط   ۀ)منطق فرهنگ

 رو به بالا( 
- 

95/13 74/18 1/34 21/19 28/19 63/20 95/61 

متوسط   ۀ)منطق کبابیان
 رو به پایین( 

- 
25/14 64/18 56/32 92/19 30/20 72/21 35/59 

 54/58 8/19 22/19 75/18 55/33 9/18 56/14 - پایین(  ۀ)منطق حصارامام
 27/4 62/3 68/4 92/2 23/2 92/5 19/1 - مقدار اف

 006/0 013/0 003/0 034/0 085/0 001/0 312/0 - سطح معناداری 

 

  

جدول 10. سابقۀ سکونت در محلات شهری.
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سکونت  ۀسابق متخصصین  فرهنگ  کبابیان حصار  
 سال 10/6 12 13/85 16/57

گویانپاسخ  90 100 96 88  

 
  



253 افشار و میرمحمدتبار

بررسی وجود روابط اجتماعی گمنشافتی...

بــا  طبــق جــدول 12، درمــورد تفــاوت منطقــه ای در میــزان رفت وآمــد به جــز رفت وآمــد 
اهالــی محــل تفــاوت معنــی داری بیــن مناطــق مختلــف شــهری دیــده نمی شــود؛ درواقــع، 
کنین متخصصیــن بــا اهالــی محــل بــا دیگــر مناطــق شــهری درهمیــن مــورد  رفت وآمــد ســا
تفــاوت معنــی دار نشــان می دهــد. ولــی درمــورد دیگــر روابــط کــه بــه نزدیــکان، خویشــاوندان 
و دوســتان مربــوط می شــود تفاوتــی در رفت وآمــد وجــود نــدارد. درمــورد تمایــل بــه رفت وآمــد، 
کمــک خانــواده بــه نزدیــکان و اعضــای  اعتمــاد، احســاس دوســتی، تعلــق و یکــی بــودن و 
نزدیــک تفــاوت معنــی داری بیــن متخصصیــن و دیگــر مناطــق وجــود دارد. ایــن تفــاوت از 
ــد؛  ــه باش ــوان قابل توج ــت، می ت ــالا اس ــاً ب ــکان عمدت ــورد نزدی ــاً درم ــا تقریب ــه درصد ه آنجایی ک
یعنــی بــا این کــه ابعــاد روابــط اجتماعــی درمــورد اعضــای خانــواده و نزدیــکان بســیار بــالا اســت، 
ولــی منطقــۀ متخصصیــن در ایــن مــورد بــا دیگــر مناطــق متفــاوت اســت. در مــوارد دیگــر، 
 ) کثــر مــوارد بــا منطقــۀ شــهری فرهنــگ )منطقــۀ خــوب شــهری - متوســط بــالا متخصصیــن در ا
تفــاوت معنــی داری نــدارد؛ ولــی بــا کبابیــان )محلــۀ مرکــزی و پرازدحــام شــهر( و بــا حصارامــام 

به عنــوان حاشــیۀ شــهر )به جــز کمــک بــه افــراد و گروه هــا( متفــاوت اســت.
معمــولاً تفســیر کنشــگ ران حاضــر در زندگــی روزمــره، و مفســران حرفــه ای شــهر بــر ایــن 
قاعــده اســت کــه فضــای شــهری روابــط خانوادگــی و تمامــی روابــط اصیــل و عاطفــی بیــن افــراد 
را از بیــن می بــرد. کنش گــران شــهری مجبورنــد در گســترش روابــط اجتماعــی خویــش احتیــاط و 
خویشــتن داری نمــوده و تــا آنجــا کــه امــکان دارد روابــط خــود را محــدود و عقانــی نماینــد. ولــی 
ایــن تمامــی قصــه نیســت؛ طبــق نظریــات اجتماع گــران شــهری چــون: ویلمــوت، یانــگ، گانــز، 
کوبــز، و فرضیــۀ اول پژوهــش، در شــهر روابــط مرمــوز و پیوندهــای قــوی اجتماعــی  فیشــر و جا
گیــر  گمنشــافتی خواســته یــا ناخواســته ریشــه می دوانــد. ایــن روابــط شــاید همه گســتر و فرا
نباشــد و طبــق فرضیــۀ دوم، تفاوتــی در بیــن محــات مختلــف دیــده می شــود، ولــی آن چنــان 
مهــم اســت کــه برخــی مســائل انســانی و اجتماعــی را در شــهر رقــم می زنــد؛ بنابرایــن در تأییــد 
فرضیــۀ ســوم، نظریه هــای مدرن گرایــان شــهری هم چــون: زیمــل و ورث، قابــل مناقشــه اســت. 
فردگرایــی و گمنامــی تنهــا عناصــر فرهنگــی توصیف کننــدۀ خصوصیــات اصلــی شــهر نیســتند، 
خانوادگــی  روابــط  به خصــوص  گمنشــافتی  اجتماعــی  روابــط  اجــزا  برخــی  هــم  هنــوز  بلکــه 
اهمیــت خــود را حداقــل در حوزه هــای خــرد اجتماعــی حفــظ نموده انــد و در بیشــتر مــوارد 
به عنــوان نیروهــای یاری کننــدۀ افــراد عمــل می کننــد. میــزان رفت وآمــد، تمایــل بــه برقــراری 
رابطــۀ بیشــتر، اعتمــاد، احســاس دوســتی و یکــی بــودن و کمــک بــه اعضــای نزدیــک خانــواده 
ــالا اســت کــه همین امــر نشــان می دهــد کــه  و خویشــاوندان نزدیــک در شــهر همــدان بســیار ب
چه قــدر روابــط خانوادگــی و خویشــاوندی نقــش اساســی در فضــای اجتماعــی در ایــن شــهر 
بــازی می کنــد؛ همان طورکــه اشــاره شــد، روابــط خانوادگــی در ابعــاد مختلفــی چــون: اعتمــاد، 
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جدول 12. تفاوت منطقه در روابط اجتماعی گمنشافتی.

مبنای مقایسه*
#  تفاوت معنی دار ی وجود دارد
= تفاوت معنی داری وجود ندارد

33 
 

 

  

  
اعضای  گزینه 

 خانواده 
خویشاوندان  

 نزدیک 
خویشاوندان  

 دور 
اهالی   ها همسایه

 محل
 دوستان 

 ها گروه میزان رفت وآمد با افراد وای تفاوت منطقه شهری  ۀمنطق
 * * * * * * متخصصین 

 - # - - - - فرهنگ 

 - # - - - - کبابیان

 - # - - - - حصارامام 

 ها گروه تمایل خانواده برای برقراری رابطه با افراد و ۀتفاوت منطق شهری  ۀمنطق
 # * * * * * متخصصین 

 * * - # - # فرهنگ 
 # - # # # # کبابیان

 # # # - # # حصارامام 
ها گروه خانواده به افراد و ی اعتمادا تفاوت منطقه شهری  ۀمنطق  

 * * * * * * متخصصین 
 * * - - - # فرهنگ 
 # # - # # # کبابیان

 # # - - - # حصارامام 
 ها گروه یکی بودن خانواده با افراد و تعلق و  ی احساس دوستی، ا تفاوت منطقه شهری  ۀمنطق

 * * * * * * متخصصین 

 - - - # - # فرهنگ 
 - # # # # # کبابیان

 - # # - - # حصارامام 
ها ی تمایل کمک خانواده به افراد وگروها تفاوت منطقه شهری  ۀمنطق  

 * * * * * * متخصصین 

 - - - - - # فرهنگ 
 - # # - # # کبابیان

 - - - - - - حصارامام 
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احســاس دوســتی و تمایــل بــه برقــراری رابطــه در شــهر همــدان بســیاری قــوی اســت، ولــی 
منطقــۀ شــهری متخصصیــن تفــاوت معنــی  داری بــا دیگــر مناطــق شــهری دارد. در همین زمینــه 
می تــوان پرســید؛ چــرا روابــط اجتماعــی گمنشــافتی در شــهر همــدان هنــوز در برخــی مناطــق 
وجــود دارد و حتــی میــزان آن زیــاد اســت؟ و یــا این کــه چگونــه شــکل گرفته اســت؟ و چــرا زندگــی 
شــهری جدیــد آن را به طــور جــدی و عمیقــی تغییــر نــداده اســت؟ همان طورکــه اشــاره شــده 
کــه تأثیــری در تمایــل رفت وآمــد و اعتمــاد دارد. همین امــر یکــی از دلایــل  ســابقۀ ســکونت 
وجــود روابــط اجتماعــی گمنشــافتی اســت؛ ولــی بــرای یافتــن علــل وجــود، و یــا شــکل گیری 
کاوی بیشــتری اســت. پرســش هایی از ایــن ســنخ کــه  روابــط اجتماعــی از ایــن ســنخ نیــاز بــه وا
میــزان قدمــت ســکونت چگونــه روابــط اجتماعــی را شــدت می بخشــد، آیــا مهاجــرت از مناطــق 
خاصــی ماننــد کبودرآهنــگ بــه منطقــۀ مشــخصی چــون حصارامــام و یــا منطقــۀ دیگــر در ایــن 
کاربری هــای مختــط شــهری، و  کالبــدی فیزیکــی آن،  آیــا حاشیه نشــینی و  امــر تأثیــر دارد. 
همگنــی زمینه ســاز چنیــن روابــط اجتماعــی هســت یــا نــه؛ و آیــا اجبــار بــرای بــرآوردن نیازهــای 
زندگــی روزمــره و اقتصــادی و نــوع شــغل و ســطح زندگــی و تحصیــات می توانــد در این زمینــه 
موردتوجــه قــرار گیریــد و یــا نــه. بررســی ایــن مــوارد بــرای پژوهــش دیگــری پیشــنهاد می شــود 

کــه می توانــد در شــهر همــدان و یــا هــر شــهری دیگــری در کشــور انجــام شــود.

پی نوشت
1. Schizoid 
2. Willmott
3. Young
4. Bethnal Green
5. Roderick McKenzie
6. AmosHawley
7. Segregegation
8. Levittown حومه نیویورک
9. Blase
10. Reserve 

از اصطــاح »Urbanization« به معنــای »شهرنشــینی« مجــزا اســت.  11. »شــهرگرایی« در مقابــل واژۀ »Urbanism« قــرار دارد و 
شــهرگرایی بــه شــیوۀ زندگــی، نمادهــا، معنا هــا و غیــره اشــاره دارد، ولــی شهرنشــینی بــه فضــای شــهری، ســکونت، فرآینــد ساخته شــدن و 

ظهــور و افــول آن اشــاره دارد.
12. Size
13. Density
14. Heterogenity
15. disorgnization
16. inner-directed
17. tradition-directed
18. Critical mass
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